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Presentacion concisa v clara de los lextos legales que emmarcan la pra_ich.cva
docente de las disciplinas filosolicas, y reflexion y andlisis gobre el signifi-
cado de la enseiianza de la Filosofia en el mundo actual. ler‘o que ayuda
a comprender los cambios legislativos que se lmn/udo |ﬁ)l'0(1UCI€ﬂF|E} en IIZ<
paita, ademds de analizar adecuadamente de qué n.xudo estas vu,,ls_nrlu( es
han alectado a las diferentes disciplinas filosdficas (principalmente Elica, Fi-
losolia e Historia de la filosofia).
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“Tu que consideras al hombre

tanto dios como oveja-,

desgarrar al dios en ¢l hombre

como a b oveja en el hombre
y desgarrando seir

jésa, ¢sa es tu felicidad!”™

A" FILOSOFIA
IDAC INCA DE LA Friedvich Nietzsche !
e, CiEUBTES; OSE AR (GLAIERRE & lF:(J()!fr)S')' J\UU\:(;\;:\?:)&:(T\;;; [5)(‘:; emos celebrada la | Olimpiada Filosolica de la Comunidad de Madrid, un
TERRA, CARMEN MIRCHAN, EMiLIA OUVE, JEsUs PICHEL ALBER S ) proyecto que, con mucha ilusion, hemos levado a cabo un grupo de profe-
soras de instituto junto con la SEPFL. el IUCE de la UAM y el Centro de
Filosofia para Nifios. Muchos de nosotros habiamos participado en diver-
sas ediciones de la Olimpiada de Castilla y Ledn y ¢l trabajo con nuestros
alumnos nos convencio del interés de la Olimpiada.

ro que se plantea cuestiones de cardcter genérico en l(rll‘l“lo cl ‘las |'e|Aq~~
nes entre Filosofia y Diddctica, fa funcidn docente del profesorado de _l’l—
offa en la educacion secundaria y la evaluacion (lo las materias
séficas. Posteriormente, a partir de un determinaclo ])OSIC!.OI.UTDHC‘HQC) cli-
lico, se ofrecen loda de una serie de metodologias, a<_'L|v|nades,~ refe-
cias hibliogralicas, fuentes y recursos diddcticos dirigidos a la ensenanza

Quiero agradecer en nombre de la Comisién Oraanizadora de la Olimpiada de Ma-
drid ¢l apoyo que, en todo momento, hemos recibido de los compaiieros de Castilla y

cichas materias filoséficas.

FILOSOFIA

Invesligacion, innovacion y buenas practicas

Luts Maria CIEUENTTS, JOSE MARIA GUTIERREZ (COORDS.), JORDI BELTRAN, )
JOSE ANTONIO BINABURO, MERCE Cott, ELisa FAVARO, FELIX GARCIA MORIYON,
SimiN ROYO, ALEANDRO SARBACH

Este volumen pone a disposicion del prolesorado de lfilfosgl'ia una muestia
variada de planteamientos innovadores y de nuevas practicas cl()gel}l’es. Ll
cine, las nuevas lecnologias de la informacian, el tema de la meclxm_ n es-
colar, el enfoque de la coeducacion en Filosofia, el l'nélorlo (le Filosofia
para nifios o el modo especifico de presentar la filosofia a los jovenes son

(erentes medios para molivar al alumnado y presentarle diversos v nuevos modos de ;3|?|'ox||1|\;1(:lc3|3
s contenidos filosolicos. Son, en definitiva, nuevas mediaciones y formas de “traduciry adaptas
filosolia a los adolescentes de nuestra época.

Leon, especialmente a su presidente Miguel Santa Olalla y también a cuantos compaie-
ros han respondido a la convocatoria de esta edicion ya que, sin su esfucrzo y trabajo. no
hubiera sido posible.

Pedir a los alumnos que elaboren una disertacion es una de las tarcas mas complejas
que se les puede pedir puesto que requiere que ¢l alumno emplee conocimientos concep-
tuales y utilice el desarrollo de sus capacidades de relacion, analisis, comprension del
tema propuesto y sobre todo. fomente la reflexion personal y la elaboracion de juicios y
tesis propias. En Francia, por ejemplo, dentro de su tradicion arcumentativa racionalista,
el método de la disertacion se aplica como prucba de madurez entre el alumnado de ba-
chillerato. Los alumnos responden a cuestiones del (ipo: ¢ El lenguaje traiciona al pensa-
miento?, el desarrollo (éenico transforma a los hombres?, ;es absurdo desear lo imposi-
ble? Este planteamiento estd muy alejado de las Prucbas de Accesa a la Universidad a las
que los estudiantes espaiioles se enlrentan cada aio. La diferencia entre ambos modelos
no se circunscribe Gnicamente a optar por las disertaciones o los comentarios de texto
guiados, sino que va mas alla y apunta a qué creemos que pucde aportar la Tlosofia a las
sociedades actuales, al sistema educativo y, sobre todo, a nuestros Jovenes. Mediante la
disertacion el alumno pone en juego su capacidad de investigacion, su creatividad. sus
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habilidades criticas y argumentativas, y su capacidad dialogica. Reivindicar el razona-
miento y la argumentacion frente a la mera opinion ¢s en estos momen(os revoluciona-
rio, en un mundo donde desde diversas instancias sc atribuye el mismo valor a opiniones
contrarias —disolviendo asi de lorma corvosiva cualquier posibilidad de discusion y did-
logo-, donde la justificacion de esas opiniones s¢ susienta casi exclusivamente en creen-
cias, conjeturas o en argumentos de autoridad anonimos en los que “los expertos dicen
sin apelar a ningln eriterio racional de validez que vaya mas alld de la alitmacion del
instante, donde se repiten formulas simplistas que “liberan” a los individuos de la penosa
larea de pensar a la que aludia Kant y, por tanto, de la penosa tarca de responsabilizarse
y compromelersc. La presencia de la disertacion en nuestra labor docente seria parte de
una apuesta y de un compromiso por el cambio en las formas de pensar y actuar en nues-
{ros alumnos. quiza contribuyendo al desarrollo de la razon dialogica propuesta por Ha-
bermas y que, en otro sentido, est4 en los origenes de la {ilosolia.

Dice Tomas Miranda Alonso?: “vivimos en una época de misologia, de odio a la
razén y a los razonamientos” y que “en medio de esta ola de misologia que nos invade,
fa pretension de la argumentacion debe ser lomentar la filologia, el amor por los razona-
mientos, por las palabras que lejen argumentos’.

Personalmente levo trabajando con disertaciones varios afios y la experiencia ha
sido muy satis(actoria. Los alumnos llegan por si mismos a lesis presentes en los grandes
pensadores, obviamente no con la profundidad y el rigor académico universitario, pero
pava ellos conslituye una excelente motivacion para aproximarse a “‘esos muertos que go-
zan de lan buena salud” y, sobre todo, a hacerse preguntas, a ensayar soluciones, a eslable-
cer puntos de anclaje para volver a rellexionar sobre lo mismo, pero desde pel'spcc(i\ias
distintas segin van atesorando sus propias cxperiencias. Comenzar a pensar por uno nms-
mo, a ser auloeritico, indagador y dialéctico, es un paso adelante que no tiene relroceso.

Fue dificil scleccionar los veinte finalistas. La calidad de los trabajos presentados
cra muy alta pero aun fue mas complicada, si cabe, la seleceion de los tres ganadores de
esta | Olimpiada que pese a los nervios de la prueba, en hora y media, mostraron un gran
temple: driana Ortiizar Pasalodos del Colegio Senara (primer premio), Miguel Angel
Van Rysselberghe Parra del 158 Cervantes (segundo premio) y David Gonzdlez Tejada
del 1ES Severo Ochoa (tercer premio). Nos olrecierou lres disertaciones muy dilerentes,
lanto en su desarrolio formal y en el enfoque de la cuestion planteada, como no podia ser
de otra manera, puesto que cada uno le imprimio su cardcter personal, Sus disertaciones
respondian a la pregunta planteada por la Comision: “;Puede conocerte alguien mejor
que 4 mismo?”.

Decia . Niclzsche: “La mdxima «condeete a ti mismoy, puesta en boca de un dios y
dirigida a hombres, es casi una maldad 3. No [ue nuestra intencién ser malvados, ni ser
como dioses, pero si poner a los chicos en una disyuntiva en la que tendrian que optar
por una via directa al auloconocimiento o indirecta, a través de los olros; porque conocer
quiénes somos esencialmente es cl vortice sobre el que gira nuestra existencia, Descono-
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ciéndonos, ;como vamos a reconocer lo que queremos o por qué hacemos las cosas? “Da
vértigo ver reinar en lo alto de un rascaciclos de Shanghai el «f AM WHAT 1 AM» de
Reebook. Occidente lanza por todas partes, como su caballo de Troya favorito, esa pesa-
da antinomia entre el YO y el mundo, el individuo y el grupo, entre las ataduras y la k-
bertad ™ la consistencia o inconsistencia de ese yo, ¢l hecho de que cse yo constituya

una existencia singular o una identidad, pone en juego no solo a cada uno de nosotros,
sino al propio grupo y nuestra propia libertad.

Ariana Ortiizar Pasalodos, bajo el pseudonimo “Ana Karenina”, primer premio de
esta Olimpiada, partiendo de planteamientos relativistas (“cl hombre es un misterio para
¢l hombre” porque estamos sumergidos completamente en aquello que intentamos com-
prender) llega a afirmar que si puede existir alguien que nos conozea mejor que nosoros
mismos: aquel que nos quiere de verdad y que desde el desinterés nos pucde conocer sin
prejuicios ni ideas preconcebidas, que es capaz de valorar la que nos hace {nicos, la
csencia que escondemos. Y para ello cs imprescindible el didlogo como medio de cono-
cimiento y reconocimiento.

Miguel /fnge[ Van Rysselberahe Parra, bajo el psecudonimo de “Dorian”, segundo
premio de esta edicion, se reveld (50 se rebeld?) como un nuevo maestro de la sospecha,
su tesis era muy diferente a la de Ariana: nadie puede conocerte mejor que (i a ti mismo,
y si alguien quicre hacerte creer que te conoce mejor que (0 a ti mismo, sospecha, porque
1o que busca es controlarte y manipularte. Para el autor de la disertacion, uno de los pro-
blemas esenciales de la identidad se encuentra en el lenguaje. El lenguaje no logra mas
que definir pobre v circunstancialmente lo que creemos ser, hecho que entra en contra-
diccion con las situaciones que vivimos y que nos aboca a supuestas crisis de identidad,
y puesto que la desorientacién genera insatisfaccion, siempre hay quicnes se olrecen a
revelarnos nuestro auténtico yo pero, en realidad, son ellos mismos quienes nos inducen
a esos estados y su objetivo es la manipulacion y el control para obtener beneficios. Con
afirmaciones tan atrevidas como “no hay voluntad mas alld de la propia identidad”, o
“nuestra conviceion en nuestra ignorancia acerca de nuestra identidad es, en definitiva,
nuestra crisis”, la disertacion de Miguel Angel es provocadora y nos descubre a un joven
que tiene la capacidad de desvelar lo oscuramente ocullo en las sociedades que vivimos.

David Gonzdlez Tejada, 1ercer premiado, nos ofrece un didlogo entre novios donde
con gran sentido del humor, tanto como el del propio pseudonimo escogido (“P'etit cou-
chon”) y no sabemos si con cierto afan autocritico, va desgranando qué supone conocer a
otro, mientras recorre con gran frescura plantcamientos de Ortega, Hericlito, Kant,
Aristoteles, Platén o Sartre. Parte de una curiosidad, quiza un poco malsana, que casi to-
dos hemos tenido en algin momento: “saber si su pareja lo conocia tal y como ¢l era de
verdad, sin mascaras ni nada que enturbiase su auténtica personalidad™. En el transcurso
del dialogo, no solo se revela un tnico yo, sino varios que son los que conforman la
identidad del personaje que se hace la pregunta. La via que David nos propone cs la del
didlogo pero también, y no menos importante, la de la experiencia y la observacion.
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Os invito ahora a leer directamente a los ganadores de la I Olimpiada Filosofica de
la Comunidad de Madrid, sin olvidar mostrares ¢l deseo por parte de todas las personas
que hemos disfrutado trabajando en este proyecto, de que, en posteriores ediciones,
vuestra colaboracion y la de vuestros alumnos consolide esta aventura que hemos inicia-
do y cuyo objelivo ¢s renovar nuestra forma de dar las clases y promover el pensamiento
desde donde Gnicamente es posible y estd vivo: desde nuestros alumnos y su propia ex-
periencia.

Cruz Antén Jiménez

;PUEDE ALGUIEN CONOCERTE MEJOR QUE TU MISMO?

PRIMER PREMIO. Trabajo realizado por Ariana Ortazar Pasalodos, alumna del Colegio
Senara.

Desde ¢l momento cn que alguien dijo: “Eso es relativo”, todo cambié para siem-
pre. Mas aun cuando en 1905 Albert Einstein pronuncié su teoria de la Relatividad. La
percepeion individual de la realidad comenzo a cobrar importancia {rente a esa “Verdad
Absoluta”, igual para todos, que habian delendido tantos [il6sofos. Quiza por cso, si pre-
guntamos a alguien qué piensa de nosolros, las respuestas seran maltiples, y puede que
incluso contradictorias.

Hoy en dia estd muy de moda no tener tiempo para nada. Vivimos a toda prisa, a ve-
ces sin saber por qué vivimos, y es [recuente oir conse;os como: “témate un lin de sema-
na de tranquilidad para encontrarte conligo mismo’”. Es como si durante el afio no tuyié-
ramos ni idea de quiénes somos, y solo durante esos dias de vacaciones pudiéramos
entendernos, conocernos, ser nosotros. Sin embargo, no es el ruido exterior ni ¢l estrés lo
{inico que nos cicga, pues nuestra limilacion més grande es otra: esta dentro de nosotros
mismos.

Supongo que Lodos hemos intentado alguna vez miramos la punta de la nariz sin
conseguir nada mas que ponernos un poco bizcos. No podemos. Y es que, como ya ha-
bremos oido, “el hombre es un misterio para el hombre”, porque estamos sumergidos
completamente en aquello que intentamos corprender. Por ello, el invento del espejo fue
revolucionario, pues nos permitia vernos enteros sin las limitaciones de la localizacion
de nuestros ojos. s curioso como, desde nucstra perspectiva visual, podemos ver nues-
lros brazos, nuestros pics, nuesiras manos...sin que nos sca posible contemplar nuestro
rostro. Lo mismo sucede a fa hora de conocernos mds alld de nuestro fisico: somos capa-
ces de saber ciertas cosas de nosotros, pero, para olras, quiza necesilemos un espejo.
Pero, ¢ donde encontrarlo?

Algunos filosolos han proclamado que nuestro ser depende de los demds, pues si
nadie me conoce, no existo. Es dificil imaginar que nadic nos conociera, pues el hombre
es un ser social por naturaleza, y lo raro es encontrarse solo. Necesilamos de los demas
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para sobrevivir, para lograr retos, para mejorar. .., y, por supuesto, también para conocer-
nos. Ortega propondria ¢l perspectivismo como su teoria del conocimiento, exponiende
que la realidad es la suma de perspectivas, v, puesto que nosotros estamos limitados por
nuestra circunstancia, por nuestro punto de referencia, necesitamos perspectivas exterio-
res que enriquezean nuestra vision.

Una de las principales causas de separaciones, divorcios, decepeiones, ele., es la co-
nocida frase: “No nos conociamos de verdad”, Podemos pensarlo [riamente llegando a la
conclusion de que es casi imposible que alguicn conozea nuesiros pensamientos, senti-
mientos, experiencias... Es necesario mucho tiempo para que dos personas se entiendan
v, claro estd, para que se conozean; pero lo cierto es que no hace falta saberlo fodo el uno
del otro. Pensemos que un espejo tampoco es ¢l instrumento méds complicado del mundo,
y, del mismo modo, tampoco se necesita una tesis doctoral para llegar a conocer verda-
deramente a alguien.

El inconveniente (al menos “aparentemente”) que supone ¢l que una persona no co-
nozea nuestro pasado, nuestras vivencias, creencias o [orma de pensar, ¢s al mismo tiem-
po una gran ventaja. Lo queramos o no todos tenemos una idea preconcebida de lo que
s0Mmos; tenemos muy presentes nuestros defectos, nuestros errores y nuestras limitacio-
nes. Aunque creamos ser objetivos no podemos serlo, pues estamos inlluidos por los pre-
Juicios que de algim modo tenemos. Cuando contemplamos un cuadro impresionista des-
de muy cerca, solo vemos manchas, puntos, (razos de pincel sin sentido alguno, caos.
Podemos, incluso, comenzar a sacar defectos al cuadro, encontrar manchas, zonas mal
coloreadas, mala combinacion de colores... Pero, jqué pasa cuando nos algjamos un
poco del cuadro? Situados a la distancia apropiada percibiremos toda la belleza que es-
condian esas manchas, todo el sentido que adquiere lo que antes cra caos. Nosotros nis-
mos somos muchas veces un cuadro impresionista mirado desde demasiado cerca, y para
conocernos no basta con unos dias en la playa tomando ¢l sol. esperando una ilumina-
cion que nos muestre cOmao somos,

Volviendo al pensamiento de Ortega, recordemos que, para ¢l, (odas las perspecti-
vas son verdaderas, veridicas y necesarias. Sin embargo, no creo que todas las opiniones
de los demas sobre nosotros mismos sean reales. También la persona que intenta cono-
cernos estd limitada por la primera impresion que le dimos, sus propias opiniones sobre
ciertos temas. Es imposible encontrar a alguien totalmente imparcial, pero eso no es un
obstaculo, porque nosotros tampoco lo somos. Entonces, puede alguien conocernos me-

jor de lo que nosotros nos conocemos? La respuesta es si, pero es nuestro ercor respecto

a lo que significa “conocer” lo que nos lleva a desconliar en esta posibilidad.

Vivimos en un mundo en el que prima el querer ser mejor que los demas, saber mas
cosas, fener mas éxito. Sin emibargo, creo que se aprende mds viendo cuadros, esculturas
y grabados que estudiando todas las caracteristicas del Roménico, del Gético o del Ro-
cocod. De igual forma, debemos aprender a conocer a los demas sabiendo que no es nece-
sario conocer todos los detalles de su vida, sino saber admirar lo valioso que hay en
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ellos. A su vez, no podemos ser tan ingenuos de pensar (ue esto no requicre esfuerzo;
pues, igual que un espejo cuando estd sucio relleja mal la imagen y hemos de esforzar-
nos por limpiarlo, asi tampoco vamos a conocer nada de nadie sin cierto empeio. Y cste
empeiio requicre cooperacion por parte de dos personas: la que conoce y la que desea ser
conocida.

Bécquer nos decia que el amor es encontrar a alguien que saque de ti tu mejor ta.
Que nos permita ser la mejor version de nosotros mismos, que nos muestre el rostro que
s6lo vemos en ¢l espejo. Alguien que sca capaz de esto es alguien que nos conoce a fon-
do; y esto implica no sélo saber como somos, sino tambicén saber como podemos llegar a
ser. Enconlrar una persona asi cs encontrar nuestros espejos, nuestra lorma de recibir una
imagen de nosolros mismos lo mas exacla que puede ser.

Me niego a creer en ¢l amor a primera vista, 0 a pensar que dos personas estén pre-
destinadas, pero pienso que, si hay alguien que nos puede conocer mejor que nOsotros
misnios, es solo alguien que nos quicra de verdad: porque, si lo hace, es porque esld si-
(uado en el lugar perlecto para admirar lo valioso que somos, para comprender sin pre-
juicios ni ideas preconeebidas lo que nos hace tinicos, la esencia que escondemos. Se (ra-
la asi de una simbiosis, ya que el que otra persona nos conozea nos ayuda a perfeccionar
nuestra vision de nosotros mismos; nos permite, de verdad, encontrarnos con nosotros
mismos, y sera lo mejor que lenemos. Serd la mejor version de nuestro yo.

Ana Karenina

SEGUNDO PREMIO. Trabajo realizado por Miguel Augel Van Rysselberghe Parra, alum-
no del IES Cervanles.

Nadic {e conoce mejor que ti mismo. Tu actitud, la consecuencia practica de la
identidad personal, es algo que podria predecit aquél que supiera de ti, de tu historia;
pero esto no quicre decir, ni por asomo, que (e “conozeca mejor de lo que (1 mismo te
CONOCes.

La identidad de una persona, su ser radical y Gltimo, es algo innato, delinido desde
un prineipio, pero inefable. Siempre somos nosotros, y siempre sabemos ¢cONo soMos
mejor que cualquicr otra persona; 1o que ocurre es que nuestra esencia, huestra identidad,
aun estando siempre presente en nosotros y en todo lo que hacemos, no es definible: esta
més alla del vocabulario. Y éste s el motivo por el cual a veces nos sentimos desorienta-
dos con respecto a ella; tratamos de definirnos con palabras (“cruel”, “bondadoso”, “ava-
r0”...), y. cuando algo, alguna accién o nues(ra actitud, no se adecua a esle idea de noso-
tros que hemos delinido, entramos cn una crisis y no sabemos, o mejor dicho, creemos
no saber quiénes s0n10s.

Durante eslos perfodos de crisis, de conciencia de esa [alsa ignorancia, a menudo
aparccen liguras exlernas que, por unos motivos u otros, nos hacen ver y creer que nos
conocen a nosolros Mejor que Nosotros Misnos.

Pero, jcomo puede alguien hacerle creer semejante mentira? La respuesta es senci-
Ila: cuando conoces a alguien, cuando conoces su historia, su conducta y sus habitos, es
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relativamente facil predecir su comportamiento. Asi, podrian hacernos ver que nos cono-
cen. Y, si nuestra conviceion en nuestra ignorancia acerca de nuestra identidad, —en defi-
nitiva nuestra crisis—, es lo sulicientemente fuerte, podriamos llegar a creerlos. ;Acaso
no hemos llegado en alghn momento a creer que nuestros padres, por ejemplo, nos cono-
cen mejor qu‘e nosotros mismos? Sin embargo, y para bien o para mal, sdlo nosotros nos
conocemos, salo nosotros intuimos la esencia real que nos conlorma.

A menudo la idea que esta detrds de la pregunta acerca de si alguien podria cono-
Cernos mejor que nosolros mismos es, nada menos, que la de controlarnos. Y es que, en
efecto, si alguien te conoce mejor que th mismo, jno tiene esa persona mas derecho que
th a dirigir tus acciones? Porque, pensemos: cuando se formulan preguntas como ésta.
;bajo qué circunstancias le conviene a alguien que pensemos que ese alguien nos conoce
mejor que nosotros mismos? Esta claro que este tipo de argumentos se usan cuando a al-
guien le interesa, por el motivo bueno o malo que sea, subyugar de alguna lorma (w vo-
luntad, hacerte ver que siguiendo sus érdenes e ideas podrias llegar a un benelicio perso-
nal al que no podrias llegar por tu propia cuenta ti, que se supone no e conoces lan bien
como ¢l —o ella— te conoce, que no sabes lo que realmente te conviene o deja de conve-
nirte. Pero nadie deberia pensar asi, porque dejarse manipular es inmoral, es tratar de in-
terpretar un papel para el que no fuimos elegidos; por lo demas, no deja de ser cierta-
mente fatil tratar de cambiar algo inefable como la identidad. Podemos aportar mas o
menos perspectivas a alguien, cambiar su (orma de ver las cosas haciéndole saber algo
que desconocia, pero no podemos modilicar su identidad, ni siquicra uno mismo es ca-
paz de desafiarla: no hay voluntad mas alld de la propia identidad.

Asi que la respuesta a la pregunta planteada es clara: no. Los demas pueden prede-
cir nuestra conducta, pero eso no es mis que la consecuencia prictica de la identidad, y
viene deflinida por el grado de perspectiva, por lo que sabemos acerca de las cosas. Pero
tu esencia, tu identidad, el espiritu, la cifra que posees y que te posee, es algo que solo 10
puedes intuir. Siempre eres ti mismo, porque, para bicn o para mal, nunca nadic te¢ cono-
cerd mejor de lo que 10 te conoces.

Daorian

TERCER PREMI0. Trabajo realizado por David Gonzalez Tejada, alumno del IES “Severo
Ochoa” de Alcobendas.

Una pareja de novios acaba de terminar 1° de Bachillerato. Es junio y el sol comien-
za a quitarles la ropa poco a poco. Los dos jovenes yacen en un parque rodeados de
naturaleza: césped, hormigas, flores... Lucia y Adrian han aprendido durante el pasado
curso lo que jamas habian imaginado: que si limites tendiendo a ceros en ferrazas infini-
tas, que si glandulas digestivas, que si la puta alcahueta de la Celestina se movia (nica-
mente por el interés... Muchisimos conocimientos que cstaban orgullosos de albergar.
Sin embargo, existia ain un conocimiento que a Adrian le carcomia: queria saber si su



